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Glava 1

Matemati~ka tvr|ewa

Jedan od osnovnih zadataka matematike je razvoj mi{qewa kod u~e-
nika. Upravo zato je matematika sastavni deo svih obrazovnih sistema
od pamtiveka do danas, i ona zajedno sa materwim jezikom ima cen-
tralnu ulogu u osnovnom, a ~esto i u sredwem, obrazovawu. U velikoj
koli~ini informacija koje su nam dostupne, memorisawe ~iwenica
je deplasirano, i akcenat se prebacuje na izgra|ivawe stvarala~kog
mi{qewa u~enika, koje }e im omogu}iti adekvatno povezivawe i izvod-
jewe utemeqenih zakqu~aka.

Upsihologiji semi{qewedefini{ekaoizdvajawe u spoznaji ~oveka
odre|enih svojstava posmatranog objekta i wihovo dovo|ewe u odgo-
varaju}e veze sa drugim objektima u ciqu sticawa novih znawa. Jedan
od osnovnih oblika mi{qewa su pojmovi. Pojam je oblik mi{qewa
u kojem se odra`avaju bitna i karakteristi~na svojstva objekata koji
se prou~avaju. U mi{qewu pojmovi se na odre|eni na~in me|usobno
povezuju. Oblici takvog povezivawa su iskazi, drugi osnovni oblik
mi{qewa. Iskaz (izjava, tvrdwa, sud) je smisaona izjavna re~enica
koja se u pogledu istinosti podvrgava na~elu kontradikcije i na~elu
iskqu~ewa tre}eg, tj. ona je ili istinita, ili neistinita.

Najva`nije vrste matemati~kih iskaza su aksiome i teoreme.
Aksioma je polazna tvrdwa koja se smatra istinitom i koja se ne

dokazuje. Za aksiome se ~esto ka`e da su �o~igledne istine�.
Navodimo neke primere aksioma.

1. Za ta~ku van date prave postoji ta~no jedna prava koja je sadr`i i
paralelna je datoj pravoj. (Peti postulat)
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2. Za svaka dva pozitivna broja a i b postoji prirodan broj n takav
da je na > b. (Arhimedova aksioma)

Napomena. Jo{ od Euklidovih �Elemenata�postoji konfuzija u
upotrebi re~i aksioma i postulat, me|utim one su sinonimi.

Aksiome i osnovni pojmovi ~ine temeq neke matemati~ke teorije,
ali za izgradwu ~itave teorije nisu dovoqni samo oni. Izgradwa neke
matemati~ke teorije prolazi ~etiri etape:

1. navo|ewe osnovnih pojmova;

2. formulisawe aksioma;

3. definisawe novih pojmova;

4. izvo|ewe i dokazivawe teorema.

Vidimoda su za izgradwu~itave teorije va`niiiskazi koji se logi~kim
rasu|ivawem izvode iz aksioma i definicija, tj. teoreme.

U nastavi matematike, posebno u osnovnoj {koli, ~e{}e koristimo
termin tvr|ewe nego teorema.

Teorema je matemati~ka tvrdwa ~ija se istinitost utvr|uje doka-
zom. Va`no je istaknuti da se pod teoremom uvek podrazumeva istinita
tvrdwa.

U teoremi mora jasno biti istaknuto, s jedne strane, pod kojim
uslovima se razmatra odre|eni objekat, i s druge strane, {ta se o tom
objektu tvrdi. Prema tome, u formulaciji teoreme razlikuju se dva
dela: pretpostavka (uslov, hipoteza) P i zakqu~ak (posledica, teza) Q.
Pretpostavka P je jedan ili vi{e iskaza koje se smatraju istinitim, a
zakqu~ak Q je izjava koju treba dokazati.

U~enici ~esto imaju pote{ko}a pri razlikovawu pretpostavke i
zakqu~ka, pa se de{ava da im i zamene mesta. Ovom problemu ~esto
doprinosi i nespretna formulacija teorema.

Obrada teorema je va`an deo nastave matematike, i zato nastavnik
treba da ulo`idodatninapor za savladavaweovihpote{ko}aipravilno
usmeravawe mi{qewa u~enika.

PRIMER 1.1. Razmotrimo nekoliko teorema.

1) Proizvod dva uzastopna parna broja a i b je deqiv sa 8.
P : a i b su uzastopni parni brojevi.
Q: Proizvod ab je deqiv sa 8.
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2) Dijagonale romba su normalne.
P : ^etvorougao je romb.
Q: Dijagonale su normalne.

3) U svakom trouglu naspram jednakih stranica su jednaki uglovi.
P : U trouglu su dve stranice jednakih du`ina.
Q: Uglovi naspram tih (jednakih) stranica su jednaki.

4) Pitagorina teorema. Zbir kvadrata du`ina kateta a i b svakog
pravouglog trougla jednak je kvadratu du`ine hipotenuze c.
P : a i b su du`ine kateta nekog pravouglog trougla, a c je du`ina
hipotenuze tog pravouglog trougla.
Q: Za brojeve a, b i c va`i a2 + b2 = c2.

5) Vietova teorema. Ako su x1 i x2 re{ewa kvadratne jedna~ine
ax2 + bx + c = 0, onda va`i x1 + x2 = − b

a i x1x2 = c
a .

P : x1 i x2 su re{ewa kvadratne jedna~ine ax2 + bx + c = 0.
Q: Za brojeve x1 i x2 va`i x1 + x2 = − b

a i x1x2 = c
a .

Da bi se lak{e izdvojila pretpostavka od zakqu~ka, teoreme se
obi~no iskazuju u obliku �ako ..., onda ...�. Prvi deo re~enice je pret-
postavka P , a drugi deo je zakqu~ak Q.

PRIMER 1.2. Prve ~etiri teoreme iz prethodnog primera preformu-
lisa}emo u oblik �ako ..., onda ...�.

1) Ako su a i b uzastopni parni brojevi, onda je proizvod ab deqiv sa 8.
2) Ako je dati ~etvorougao romb, onda su dijagonale normalne.
3) Ako su u trouglu dve stranice jednakih du`ina, onda su uglovi

naspram wih jednaki.
4)Pitagorinateorema. Ako su a i b du`ine kateta nekog pravouglog

trougla a c du`ina hipotenuze tog pravouglog trougla, onda va`i

a2 + b2 = c2.

Teorema se mo`e formulisati i tako da pretpostavka i zakqu~ak budu
odvojene u dve re~enice. Ovaj pristup je dobar jer se kra}e re~enice
br`e i lak{e shvataju.

PRIMER 1.3. 1)Pitagorinateorema. Neka su a i b du`ine kateta nekog
pravouglogtrougla, a c du`ina hipotenuzetog pravouglogtrougla. Tada
va`i a2 + b2 = c2.
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2) Vietova teorema. Neka su x1 i x2 re{ewa kvadratne jedna~ine
ax2 + bx + c = 0. Tada va`i x1 + x2 = − b

a i x1x2 = c
a .

Zadaci u kojima se tra`i dokazivawe nekog tvr|ewa se ~esto formuli{u
na slede}i na~in.

PRIMER 1.4. 1) Neka su a, b, c, d redom ostaci deqewa broja n sa 2, 3, 5,
11. Dokazati da je broj 15a + 10b + 6c + 30d− n deqiv sa 30.

2)UtrougluABC za du`ine stranica a, b i c va`i a+b = 2c, a > b.
Iz temena C povu~ena je visina CD i te`i{na du` CE. Dokazati da
je DE = a− b.

^esto smo u nastavi matematike u situaciji da formuli{emo i do-
datno analiziramo obrat neke teoreme. Naime, obratom teoreme nazi-
vamo iskaz koji dobijamo kada pretpostavka P i zakqu~ak Q zamene
mesta. Zapis obrata teoreme P ⇒ Q je Q ⇒ P . Obrat teoreme ne mora
biti istinit!

PRIMER 1.5. Uslu~aju slede}e dveteoremewihovi obrati su neistinite
tvrdwe.
Teoreme

1. Ako c deli a, onda c deli proizvod ab.

2. Ako je prava p normalna na pravu q, onda se prave p i q seku.

Obrati teorema

1. Ako c deli proizvod ab, onda c deli a.

2. Ako se prave p i q seku, onda je prava p normalna na pravu q.

PRIMER 1.6. U slu~aju slede}e teoreme i wen obrat je istinitatvrdwa.
Pitagorina teorema. Neka su a i b du`ine kateta nekog pravouglog

trougla, a c du`ina hipotenuze tog pravouglog trougla. Tada va`i
a2 + b2 = c2.

Obrnuta Pitagorina teorema. Neka su a, b i c du`ine stranica
nekog trougla. Ako va`i a2 + b2 = c2, onda je taj trougao pravougli sa
hipotenuzom c.
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U~enici, osimpote{ko}aprirazlikovawupretpostavke i zakqu~ka,
imaju problema i kada je re~ o obratu teoreme i wegovom formulisawu
i razumevawu, {to nam ilustruje slede}i primer.

PRIMER 1.7. Ispitati da li je trougao ~ije su stranice du`ina 8, 15
i 17 pravougli.

U~enici pravilno po~nu sa proveravawem jednakosti a2 + b2 = c2,
tj. 82 + 152 = 172, ali onda zakqu~e pozivaju}i se na Pitagorinu teo-
remu da jeste u pitawu pravougli trougao. Me|utim, to nije korektno,
jer nam je potrebna Obrnuta Pitagorina teorema. Stoga je u nastavi
neophodno obraditi ovaj obrat poznateteoreme. Posebno je lo{ewegovo
pre}utno podrazumevawe, jer to mo`e voditi pravqewu novih gre{aka,
koje nastaju kada sa drugim teoremama postupimo analogno, a kada wi-
hovi obrati nisu teoreme.

U nastavi matematike je neophodno jasno isticati kada su obrati
teorema i sami teoreme, a kada nisu.

Primetimo i da pored ve} ukazanih prednosti formulacija teorema
u obliku re~enica �ako . . . , onda . . . �, ovaj pristup doprinosi i lak{em
formulisawu obrata teoreme.

Pored ve} razmatranih implikacija P ⇒ Q i Q ⇒ P , ~esto smo u
prilici da posmatramo i negacije ¬P i ¬Q iskaza P i Q.

Negacija ¬A je istinita kada iskaz A nije istinit i obrnuto, kada
je iskaz A istinit negacija ¬A je neistinita.

PRIMER 1.8. Iskaz:
√

2 je iracionalan broj.
Negacija iskaza:

√
2 nije iracionalan broj. (

√
2 je racionalan broj.)

Lako je uo~iti da je prvi iskaz istinit, a wegova negacija neistinita.
^esto se razmatra implikacija ¬Q ⇒ ¬P . Ovaj iskaz se naziva

kontrapozicijom iskaza P ⇒ Q. Primetimo da sa svakom teoremom
mo`emo povezati ~etiri implikacije:

1. P ⇒ Q (teorema),

2. Q ⇒ P (obrat teoreme),

3. ¬Q ⇒ ¬P (kontrapozicija),

4. ¬P ⇒ ¬Q (obrat kontrapozicije).
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Posmatrajmo slede}i primer, koji ilustruje odnos ove ~etiri im-
plikacije.

PRIMER 1.9. Sli~nost i podudarnost trouglova.

1) P ⇒ Q Ako su trouglovi podudarni, onda su oni i sli~ni.

2) Q ⇒ P Ako su trouglovi sli~ni, onda su oni i podudarni.

3) ¬Q ⇒ ¬P Akotrouglovi nisu sli~ni, onda oni nisu ni podudarni.

4) ¬P ⇒ ¬Q Akotrouglovi nisu podudarni, onda oni nisu ni sli~ni.

Bitno je ustanoviti da su implikacije P ⇒ Q i ¬Q ⇒ ¬P is-
tovremeno ili obe istinite, ili obe neistinite, tj. da su ekvivalentne.
Isto va`i i za implikacije Q ⇒ P i ¬P ⇒ ¬Q. Dakle, od navedene
~etiri implikacije dovoqno je razmatrati samo prve dve, teoremu i
obrat teoreme. Me|utim, i druge dve implikacije mogu biti korisne
pri dokazivawu teorema.

1.1 Dokazi

Dokazivawe teorema je ~esto prisutno u nastavi matematike. O
dokazu u strogom smislu re~i mo`e se govoriti samo u okviru nekog
unapred poznatog sistema aksioma. Kratak opis dokaza bio bi slede}i:
dokaz teoreme P ⇒ Q u nekoj teoriji je kona~an niz tvr|ewaQ1, . . . , Qn

te teorije u kojem je svako tvr|eweiliaksioma, ilidobijenoizprethodno
dokazanih tvr|ewa toga niza po nekom od pravila zakqu~ivawa, a
posledwe tvr|eweniza jeQ. Prema tome, dokazati teoremuP ⇒ Q zna~i
prona}i kona~an niz tvr|ewa Q1, . . . , Qn teorije i logi~kim zakqu~i-
vawem pre}i od uslova iz pretpostavke P i tvr|ewa Q1, . . . , Qn−1 do
zakqu~ka Qn = Q. Nakon toga dokazana teorema mo`e biti sastavni
deo svakog daqeg postupka dokazivawa u okviru te teorije.

Sa postupkom i potrebom za dokazivawem sre}emo se prvi put u
starogr~koj matematici. Grci prvi sem pitawa �Kako?� postavqaju i
pitawe �Za{to?�. Za~etnikom postupka dokazivawa smatramo Talesa
(oko 624.-548. p.n.e.), oca starogr~ke matematike, iako wegovi dokazi
nisu potpuno logi~ki utemeqeni. Logi~ki stroge dokaze nalazimo kod
Pitagore (oko 570.-497. p.n.e.), kao i kodEuklida (oko 330.-275. p.n.e.). U
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Euklidovim �Elementima� definicije, aksiome i teoreme ~ine savr{en
logi~ki sistem. Vekovima je ovo delo slu`ilo kao osnovni uxbenik iz
matematike.

Neizbe`no se name}e i pitawe da li je neophodno upoznavati sa
dokazima i u~enike koji se kasnije u `ivotu ne}e baviti matematikom,
i da li je neophodno da u~enici razumeju dokaze. Odgovor se sam name}e
ako imamo u vidu da u~iti dokazivawe zna~i u~iti rasu|ivawe, a to
je jedan od glavnih zadataka nastave matematike. Svaki ~ovek mora
da rasu|uje, promi{qa, zakqu~uje, donosi logi~ki zasnovane odluke
na osnovu datih ~iwenica (kako bez toga uporediti razli~ite izjave,
kako od vi{e izjava izdvojiti one istinite, kako proveriti vaqanost
neke tvrdwe, kako opovrgnuti ne~ije mi{qewe, kako doneti ispravan
zakqu~ak o ne~emu itd.). Obrazovawe pojedinca nije potpuno ako se on
nije susreo i shvatio nekoliko standardnih matemati~kih teorema.

U~iti u~enike dokazivawu je veliki izazov i svakako nije ni jed-
nostavan ni lak posao. Profesor mora da ima na umu nekoliko va`nih
~iwenica.

1. Matematika je deduktivna nauka, me|utim {kolska matematika
se ne izgra|uje kao strog deduktivni sistem, ve} ostaje na nivou
modela. Ovo je posebno va`no u osnovnoj {koli, jer je nastava tu
ve}im delom induktivna i mnoge teoreme se obra|uju bez (pravog)
dokaza.

2. U {kolskim dokazima su neizbe`ni intuitivni elementi. Ako
je neka teorema jednostavna i gotovo o~igledna, u~enici te{ko
shvataju potrebu za wenim dokazivawem.

3. U~enici lak{e prihvataju logi~ki dokaz u mawe o~iglednim pri-
merima. Takav dokaz je te`i, ali se u wemu povezuje vi{e raz-
li~itih ~iwenica. Povezane ~iwenice lak{e se pamte, a ste~eno
znawe je trajnije.

Postoje dve vrste dokaza teorema: direktni dokazi i indirektni
dokazi.

1.1.1 Direktni dokazi

Direktni dokaz nekog zakqu~ka Q sastoji se u tome da se polaze}i
od pretpostavke P , primenom aksioma, definicija i ranije dokazanih
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teorema, nizom ispravnih logi~kih zakqu~ivawa do|e do Q. Tada je
implikacija P ⇒ Q istinita. Ve}ina teorema u nastavi matematike se
dokazuje na ovaj na~in.

PRIMER 1.10. Zbir (unutra{wih) uglova svakog trougla jednak je 180◦.

PRIMER 1.11. Dokazati da za svaka dva pozitivna broja p i q va`i ne-
jednakost (p2 + p + 1)(q2 + q + 1) > 9pq.

1.1.2 Indirektni dokazi

Za razliku od direktnog dokaza teoreme P ⇒ Q, indirektnim doka-
zom je put od pretpostavke P do zakqu~ka Q �zaobilazan�. Praksa
pokazuje da rasu|ivawe u indirektnom dokazu neke teoreme stvara do-
datne pote{ko}emnogim u~enicima, pa }emo zato strukturi ovih dokaza
posvetiti posebnu pa`wu. Interesantno je da se pri izu~avawu rada
qudskogmozga do{lo do otkri}a da su pri izvo|ewu indirektnog dokaza
aktivni centri za ma{tu i kreativnost, koji ne u~estvuju kada se izvodi
direktan dokaz.

Za svaki iskaz Q postoji suprotan iskaz ¬Q. Od ta dva iskaza samo
jedan mo`e biti istinit. Indirektni dokaz teoreme P ⇒ Q temeqi
se na razmatrawu suprotnog iskaza ¬Q i nastojawu da se doka`e da je
ovaj iskaz neistinit. Preciznije, indirektni dokaz zakqu~kaQ sastoji
se u direktnom dokazu implikacije ¬Q ⇒ L, gde je L neka o~igledna
neistina. Naime, ako je ta imlikacija dokazana, ona je istinita (ta~na),
pa kako je L neistina mora biti i ¬Q neistina, a to zna~i da je Q is-
tinit iskaz. Jednostavnije, polazi se od pretpostavke da va`i suprotan
iskaz ¬Q (pretpostavimo suprotno). Ako se tokom dokazivawa do|e u
suprotnost sa nekom aksiomom, ranije dokazanom teoremom ili nekom
drugom istinitom ~iwenicom, zakqu~uje se da je suprotan iskaz ¬Q
neistinit, a to zna~i da je Q istinit iskaz.

Naj~e{}e koristimo dva tipa indirektnih dokaza: dokaz po kon-
trapoziciji i svo|ewe na kontradikciju ( reductio ad absurdum).

Iskaz ¬Q ⇒ ¬P se naziva kontrapozicija iskaza P ⇒ Q i ta dva
iskaza su ekvivalentna. To zna~i da ako doka`emo istinitost prvog,
dokazana je i istinitost drugog iskaza. Dokaz teoreme P ⇒ Q zasnovan
na toj ekvivalenciji naziva se dokaz po kontrapoziciji.

PRIMER 1.12. Ako je broj a2 paran, onda je i broj a paran.
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Ako pri dokazivawu teoremeP ⇒ Q uz datu pretpostavkuP krenemo
od suprotnog iskaza ¬Q i nizom logi~kih koraka do|emo do toga da bi
tada istovremeno trebalo da va`i iskazA i iskaz¬A, onda zakqu~ujemo
da suprotan iskaz ¬Q nije istinit, ve} da je istinit Q. Dokaz teoreme
P ⇒ Q zasnovan na takvom rasu|ivawu naziva se svo|ewe na kontradik-
ciju (protivure~nost).

Indirektni dokaz sre}emo ve} kod Euklida (slede}i primer je iz
�Elemenata�, dat u ne{to izmewenom obliku).

PRIMER 1.13. Skup prostih brojeva je beskona~an.

Najpoznatija teorema{kolskematematike za ~ije dokazivawe koris-
timo indirektan dokaz je

√
2 nije racionalan broj. Ovo je ujedno prvi

put (7. razred, nastavna tema Realni brojevi) kada se u~enici susre}u sa
ovakvim dokazivawem.

U procesu dokazivawa teorema va`nu ulogu igraju pitawa koja nas-
tavnik postavqa u~enicima. Ve} vi{e puta je istaknuto da je ume}e
postavqawa pitawa jedan od oblika nastavnikove kreativnosti. Neka
su pitawa standardna i stalno se ponavqaju, ali su va`na i nezaobi-
lazna, dok druga zavise od trenutka i ume{nosti nastavnikovog vo|ewa
dijaloga. @eqeno usmeravawe mi{qewa u~enika i skretawe pa`we na
dokaz teoreme mo`e se uspe{no podstaknuti nekim od slede}ih pitawa:

Da li je sve jasno u formulaciji teoreme? [ta je pretpostavka u
teoremi? Od koliko se delova sastoji uslov pretpostavke? Mo`e li se
uslov rastaviti na delove? [ta treba dokazati? [ta je zakqu v cak?
Kako glasi suprotan iskaz? Koje bi ~iwenice mogle pomo}i pri dokazi-
vawu teoreme? Mo`ete li na}i vezu izme|u ove teoreme i neke ranije
dokazane teoreme? Jeste li iskoristili sve uslove iz pretpostavke?
Jesmo li ovaj na~in dokazivawa ve} koristili kod neke druge teoreme?
Jesmo li dokazivali sli~nu teoremu? Mo`e li se teorema dokazati na
drugi na~in? Kako glasi obrat teoreme? Da li va`i obrat teoreme?

Svaki put kada profesor priprema dokaz neke teoreme treba dobro
da promisli o izboru odgovaraju}ih pitawa za u~enike, jer se dokazi-
vawe teorema ubraja u te`a i slo`enija mesta nastave matematike.
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1.2 Jezi~ki i metodi~ki saveti

Ciq nastave matematike, pored razvijawa interesovawa u~enika
za matematiku, je razvijawe i mnogih osobina u~enika, kao {to su
samostalnost, kriti~ko mi{qewe, komunikativnost, kreativnost, raz-
vijawe logi~kog mi{qewa itd. Nastavnik stalno treba da ima na umu
ciqeve nastave matematike i da u odnosu na wih odlu~uje o metodi~kim
pristupima pojedinim delovima gradiva.

1. Nastavnik svoj jezik i na~in izlagawa mora da prilagodi uzrastu
i matemati~kim sposobnostima u~enika.

2. Tokom predavawa nastavnik treba da podsti~e u~enike da posta-
vqaju pitawa u vezi delova koji im nisu jasni, jer }e dodatna
obja{wawa u tom trenutku doprineti boqem razumevawu i br`em
usvajawu novog znawa.

3. U~enike treba upu}ivati da sami izdvajaju bitne karakteristike
nekog pojma, nau~iti ih da razlikuju one karakteristike pojma
koje su bitne za wegovu definiciju i one koje nisu i tako ih
ukqu~ivati u definisawe matemati~kih pojmova.

4. Kada god je to mogu}e treba ukazivati na postupak uvo|ewa ap-
straktnih matemati~kih pojmova putem analize i apstrakovawa
predmeta iz prirode koji su wima poznati.

5. Stalno treba insistirati na korelaciji izme|u matematike i
drugih predmeta.

6. Treba voditi ra~una o jeziku koji se koristi za definicije.

7. Treba u~enike podsticati da izvr{e preformulaciju definicije
koje sadr`e re~i �je� ili �su� tako {to }e umesti wih koristiti
re~i �naziva se�, �zove se�, �ka`emo�. Tako }e u~enicima biti
jasnije da se radi o definiciji pojma, a ne o nekom tvr|ewu koje
govori o osobinama definisanog pojma.

8. Pre dokazivawa tvr|ewa u~enicima treba dati vreme za kriti~ku
analizu tvr|ewa, da jasno naprave razliku {ta su pretpostavke, a
{ta tvr|ewe.

9. Voditi ra~una o jeziku koji je kori{}en za formulisawe tvr|ewa.
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10. Treba kod u~enika razviti sposobnost preciznog formulisawa
tvr|ewa.

11. Treba podsticati u~enike da tvr|ewa preformuli{u tako da
ih iska`u u obliku �ako . . . , onda . . . �. Iz takve formulacije
tvr|ewa se jasno vidi {ta je pretpostavka tvr|ewa.

12. Nastavnik treba da uka`e u~enicima na zna~aj dokazivawa tvr|e-
wa i na neke metode dokazivawa tvr|ewa.

13. Nakon dokaza tvr|ewa dobro je jo{ jednom se kriti~ki osvrnuti na
formulaciju samog tvr|ewa, diskutovati sa u~enicima za{to su
pojedine pretpostavke u formulaciji bitne, u kom delu dokaza su
kori{}ene, da li su sve pretpostavke neophodne, {ta bi bilo kada
bi se neka pretpostavka izostavila ili zamenila nekom drugom
pretpostavkom.

14. Nastavnik treba da usmerava u~enike na generalizaciju, da budu
sposobni da izgra|uju op{tije pojmove i formuli{u op{tija
tvr|ewa.

15. Dobro je nekada prepustiti u~enicima da sami smisle zadatke.

16. Dobro je dati priliku u~enicima da izla`u svoje ideje.


